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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
PRIMEIRA CAMARA CIVEL

Processo: AGRAVO DE INSTRUMENTO - 0811245-69.2025.8.20.0000
Polo ativo CARLOS IVAN SANTANA FILHO e outros

Advogado(s): KALYL LAMARCK SILVERIO PEREIRA

Polo passivo ASSOCIACAO QUINTAS DO LAGO MOSSORO
Advogado(s): MARIA IZABEL COSTA FERNANDES REGO

Ementa: DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA DE
URGENCIA EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANIMAIS COMUNITARIOS. CONDOMINIO
RESIDENCIAL. PROIBICAO DE ALIMENTAGCAO EM AREAS COMUNS. AUSENCIA DE
PERICULUM IN MORA. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

I. CASO EM EXAME

Agravo de Instrumento interposto por associados em face de decisdo que revogou a tutela
de urgéncia anteriormente concedida em "acdo de nulidade normativa com liminar de
suspensao”. O pedido no agravo é pela restauracdo da decisdo que havia suspendido a
eficacia de incisos do Regulamento Interno da Associagédo Quintas do Lago que proibem a
alimentacdo e obrigam a associacdo a criar mecanismos de retirada de animais
comunitarios, visando a tutela dos animais e a protecdo dos associados contra multas.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

A questdo em discusséo consiste em aferir a presenca dos requisitos autorizativos (fumus
boni iuris e periculum in mora) para a concessao da tutela de urgéncia recursal, a fim de
suspender a eficacia dos incisos VI, VIl e VIl do §1° do art. 68 do Regulamento Interno da
Associacdo Quintas do Lago.

ll. RAZOES DE DECIDIR

O requisito do perigo de dano ou risco ao resultado til do processo (periculum in mora) esta
ausente para a concessao da tutela antecipatoria.
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A limitagcdo a alimentacdo dos animais (inciso VI) restringe-se as areas comuns do
condominio, ndo impedindo a alimentagdo em &reas privativas dos moradores ou ha regido
externa.

A proibicdo de aquisicdo de insumos (inciso VII) é dirigida apenas a associagdo, e ndo aos
condbéminos individualmente.

O perigo de dano iminente pela obrigacdo de retirar animais (inciso VIII) é mitigado, pois a
execucdo do mecanismo esta condicionada a destinacdo dos animais a "6rgaos
competentes de controle de animais e zoonoses".

A decisdo recorrida, ao revogar a liminar, considerou que a presenca de animais
comunitarios tem causado "problemas de ordem coletiva graves, como insalubridade dos
ambientes residenciais" e risco a salde publica, o que revela o perigo reverso decorrente da
manutencao da liminar inicial.

A urgéncia da suspenséao imediata dos dispositivos regimentais ndo se vislumbra na fase de
cognicao sumaria, sendo prudente o aprofundamento fatico-probatério com a instrucéo
regular do processo, como ja requerido pelo Ministério Publico (pericia técnica sobre risco
zoondtico e manejo animal).

Ausente o periculum in mora, torna-se despicienda a analise da probabilidade do direito (
fumus boni iuris), dada a necessidade da presenca simultdnea de ambos os pressupostos
do art. 300 do CPC.

IV. DISPOSITIVO E TESE
Recurso conhecido e desprovido.

Tese de julgamento: "A limitacdo da alimentagdo de animais comunitarios nas areas comuns do
condominio e a obrigacdo da associacdo de destind-los a 6érgaos competentes de zoonoses,
conforme previsdo em regulamento interno, ndo configuram, em analise perfunctéria, periculum
in mora apto a ensejar a concesséo de tutela de urgéncia em Agravo de Instrumento”.

Dispositivos Relevantes Citados: CPC, arts. 300 e 1.019, 1.

Jurisprudéncia  Relevante Citada: TJ-PR  00369597520258160000; TJ-PI
0755292-48.2023.8.18.0000; TJ-SP 1000346-23.2023.8.26.0132.

ACORDAO

Acordam os Desembargadores que integram a 12 Céamara Civel deste Egrégio
Tribunal de Justica, a unanimidade de votos e em consonancia com o parecer ministerial, em
conhecer e negar provimento ao Agravo de Instrumento, conforme o voto do Relator, parte

integrante deste.
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RELATORIO

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por CARLOS IVAN SANTANA FILHO,
DAYSEANNE ARAUJO FALCAO, GIOVANA MEIRELES FIXINA BARRETO, KARISA LORENA
CARMO BARBOSA PINHEIRO e MARIA ARIZETE SILVERIO FEITOZA MENEZES em face da
deciséo exarada pelo Juizo da 5% Vara Civel da Comarca de Mossor6 que, nos autos da “acéo
de nulidade normativa com liminar de suspensdo” n° 0819794-13.2024.8.20.5106, revogou a
tutela de urgéncia anteriormente concedida, assim se pronunciando (ID 32078382):

“Ante o0 exposto, considerando a alteracdo fatica evidenciada pelos novos
documentos juntados e o risco atual a saude publica, REVOGO a liminar
anteriormente concedida, restabelecendo a plena eficacia da Resolugdo n° 2, de

16 de agosto de 2024, quer aprovou os incisos VI, VIl e VIl do §1° e VII do 85°,
do art. 68, do Regulamento Interno da Associacdo Quintas do Lago."”

Irresignados com o referido pronunciamento, os agravantes dele recorreram (ID
32078381), argumentando, em resumo, que: a) a decisdo agravada, ao revogar a tutela
provisoria de urgéncia, ignorou os riscos imediatos de maus-tratos e danos irreparaveis aos
animais, bem como o desequilibrio ambiental que pode ser causado pela remocdo de animais
sem planejamento e destinacdo adequada; b) a proibicdo de alimentar os animais comunitarios,
sem a devida orientacdo e sem o apoio dos 6rgdos competentes para a remoc¢ao e destinacao
adequada, representa um risco irreparavel a sua sobrevivéncia; ¢) a manutencdo das
disposi¢bes do regulamento interno condominial pode causar danos irreparaveis aos
associados que as violarem, sujeitando-os a penalidades e multas, e que a dubiedade dos
dispositivos foi evidenciada pelas duvidas na sua aplicacdo por parte dos responsaveis; d) o
Centro de Controle de Zoonoses (CCZ) de Mossoro ja esclareceu que animais comunitarios
nao podem ser retirados do local sem permissdo da autoridade competente, e que o abandono
configura maus-tratos; €) Nao ha um estudo técnico que comprove 0 risco zoonoético para a
associacdo; f) A manutencao dos dispositivos impugnados configura risco ao resultado Gtil do
processo e perigo de danos irreversiveis, devendo seus efeitos serem suspensos até o final da
instrucdo processual.

Com fundamento nos argumentos acima, requereram a concessao do efeito
suspensivo (tutela recursal de urgéncia), com amparo no artigo 1.019, inciso I, do Codigo de
Processo Civil, a fim de restaurar os efeitos da decisdo que havia determinado a suspensao

das normas regimentais debatidas.
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No mérito, postularam pelo provimento do recurso para reformar a deciséo agravada,
determinando-se a suspensao da eficacia dos novos incisos VI, VIl e VIII do §1° e VII do 85°, do
art. 68 do Regulamento Interno da Associacdo Quintas do Lago, conforme aprovados pela
Resolugéo n° 2, de 16 de agosto de 2024 até o final da instru¢éo processual.

A parte adversa ofertou contrarrazées ao ID 33177888, pugnando pela manutencao
da deciséo recorrida.

Parecer ministerial ao ID 33286860, pelo conhecimento e desprovimento do recurso.

E o relatério.

Preenchidos os requisitos de admissibilidade, conheco do recurso.

A controvérsia recursal cinge-se em aferir a presenca ou nao dos requisitos previstos
no art. 300, do Cdédigo de Processo Civil, autorizativos da concessdo da medida antecipatoria
buscada na exordial.

Cinge-se a controvérsia a analise da legalidade e razoabilidade das normas internas
da Associacao Quintas do Lago Mossoré que proibem a alimentacdo e determinam o manejo
de animais comunitarios em suas areas comuns.

Na espécie, em se tratando de agravo de instrumento, sua andlise limitar-se-a, tao
somente, aos requisitos imprescindiveis a antecipacdo da tutela jurisdicional, sem,
contudo, adentrar a questao de fundo do mérito, nos termos do que disp6e o art. 300, do
CPC.

Fixadas tais premissas, em analise perfunctéria da controvérsia, propria desse
momento processual, tem-se por ausente o “perigo de dano ou o risco ao resultado Gtil do
processo” como vetor ao deferimento da providéncia pretendida.

As normas impugnadas, cuja suspensao dos efeitos se pretende a partir do presente
instrumento, séo os incisos VI, VIl e VIII do §1° e VII do 85°, ambos do art. 68 do Regulamento

Interno da Associacdo Quintas, cujo teor transcreve-se:

“81° A permanéncia de animais domésticos é permitida, devendo seus
tutores/responsaveis manté-los restritos no seu lite e, quando a passeio, deverao
estar sempre contidos por coleiras no solo ou em recipientes apropriados,
responsabilizando-se o associado, morador ou visitante pela coleta e limpeza de
eventuais dejetos:

[...]
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VI - ndo serd permitido alimentar animais tidos como comunitarios em areas
comuns do loteamento quintas do lado Mossoro;

VIl - é vedado a associac¢ao praticar qualquer ato que estimule a alimentagao de
animais comunitarios, da mesma forma que deve se omitir em realizar compras
de alimentos com essa finalidade;

VIII - é de obrigacéo da associacao criar mecanismos de retirada de animais sem
dono, e destina-los a 6rgdos competentes de controle de animais e zoonoses.

[...]

85° Ser4 obrigatério a tutores de animais domésticos:

[...]

VIl — no caso do inciso anterior a entendimento de um bem comum pode-se
inclusive a associagdo determinar a retirada do animal, caso esteja pondo em
risco a saude da coletividade.”

Na espécie, alegam os autores, ora recorrentes, que a manutencao da vigéncia de tais
dispositivos regimentais implicaria em riscos imediatos aos animais comunitarios existentes no
condominio, seja porque ja habituados ao ambiente urbano, dependendo diretamente da
alimentacéo fornecida pelos moradores para a sua manutencado, seja pela sua remoc¢do sem
planejamento e destinagdo adequada. Argumentam, outrossim, a possibilidade de danos
irreparaveis aos associados, em razdo da sua sujeicdo a penalidades e multas em caso de
violag&o aos artigos mencionados.

Considerando a argumentacdo tecida no recurso, verifica-se, a primeira vista, a
auséncia de interesse recursal em relacéo ao inciso VII, do 85° do art. 68 do regimento interno,
considerando que este regulamenta a atuacdo do condominio apenas em relacdo aos animais
domésticos, como delimitado em seu caput, 0s quais ndo sdo objeto da presente demanda,
passando-se a analise, portanto, dos pedidos apenas em relacdo aos incisos questionados do
81° do citado dispositivo regimental.

Como é cedico, o pressuposto do periculum in mora resulta na "impossibilidade de
espera da concesséo da tutela definitiva sob pena de grave prejuizo ao direito a ser tutelado e
de tornar-se o resultado final indtil em razdo do tempo (...) cabera a parte convencer o juiz de
que, ndo sendo protegida imediatamente, de nada adiantara uma protecdo futura, em razdo do
perecimento de seu direito" (Neves, Daniel Amorim Assumpcédo. Novo Codigo de Processo Civil
Comentado. Daniel Amorim Assumpcéao Neves - Salvador: Ed. JusPodivm, 2016).

Busca-se, portanto, resguardar o bem ou direito contra a acdo do tempo e a
consequente ineficacia da prestacgéo jurisdicional, quando a espera pela deciséo final for capaz
de fazé-los perecer ou torna-los dificilmente reparaveis diante da extensao da leséo provocada
pela demora no julgamento.

Realca-se, por especial importancia, que para a concessao da tutela antecipada, a
qual ha de ser vista com reservas em nosso sistema processual, somente a presenca de um
perigo real, ou da iminéncia deste, é autorizativa de tal pretenséo.

Se a simples violacdo a um direito, ou alegacao desta em abstrato, ou mesmo o temor

de ocorréncia de determinado ato judicial fosse suficiente ao deferimento da liminar, esta, de
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excegao, passaria a ser a regra em nosso ordenamento juridico, dado que tal situacdo é
inerente a propria funcdo jurisdicional, a qual tem como objetivo precipuo a solucdo dos
conflitos surgidos no campo fenomenolégico, decorrentes, no mais das vezes, do malferimento
do direito de uma das partes ou, ao menos, da sua impressao.

Na hip6tese vertente, o quadro ndo denota urgéncia especifica a antecipacao da tutela
jurisdicional, uma vez que a limitacdo a alimentacdo dos animais (inciso VI) se restringe as
areas comuns do condominio, nada dispondo sobre as areas de uso privativo dos moradores -
no caso, seus lotes/casas, considerando se tratar de um condominio horizontal - ou até mesmo
a regido externa do condominio. Igualmente, a proibi¢cdo de aquisicdo de insumos (inciso VII) é
dirigida a associacao, e nao aos condéminos de forma individual.

De igual modo, ndo ha que se falar em perigo de dano iminente pela previsao de *“
obrigacdo da associacdo criar mecanismos de retirada de animais sem dono”, uma vez que 0
préprio inciso condiciona a execucdo de tais mecanismo a destinagcdo dos animais a “a 6rgdos
competentes de controle de animais e zoonoses".

Por outro lado, a presenca dos gatos comunitarios, como pontuado, na deciséo
recorrida (ID 32078382), pelo juizo de origem, tem causado “problemas de ordem coletiva
graves, como insalubridade dos ambientes residenciais e particulares, além dos ambientes
coletivos de alimentac@o e laser (sic), como também coloca em risco a saude de criancas e
pessoas fisicamente mais vulneraveis”, o que revela a necessidade de cautela na analise e
manejo da situagéo fatica, a fim de compatibilizar a tutela dos direitos animais com os direitos
da saude e patrimoniais dos seus moradores.

Nesse sentido, inclusive, é o parecer do representante do Ministério Publico nesta

instancia, sendo vejamos:

“Em verdade, ao menos por hora, revela-se o perigo reverso decorrente da
manuteng¢do da liminar inicial, que permitiria a proliferacdo descontrolada de
animais e os consequentes riscos a saude coletiva.

Ha de frisar, inclusive, que atento a necessidade de esclarecimento técnico sobre
a questdo, cujo desfecho depende de inegavel instrucdo probatéria, o
representante ministerial em primeira insténcia pugnou pela “realizacdo de
pericia técnica sobre o risco zoondtico e manejo animal, bem como a realizagao
de prova oral, por meio de audiéncia de instrucéo e julgamento para a oitiva das
testemunhas arroladas pelas partes” (ID 156122039, dos autos originarios).
Desse modo, diante dos dados ora existentes, verifica-se que a decisédo do juizo
de primeiro grau, ao revogar a liminar, e a do relator, ao indeferir o efeito
suspensivo, mostram-se acertadas.”

N&o se olvide, igualmente, que a questdo é objeto de investigacdo no ambito da 32
Promotoria de Justica da Comarca de Mossoro6 (PP N° 03.23.2023.0000008/2025-76).
Em sintese, revela-se prudente o aprofundamento fatico-probatério, com a regular

instrucdo do processo, oportunizando-se as partes a producdo das provas que entenderem
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necessarias a comprovacao das suas alegacgdes, inclusive prova técnica acerca dos possiveis
danos, como ja requerido pelo Parquet nos autos de origem.
A propésito, as Cortes de Justica patrias vém perfilhando igual entendimento,

conforme se infere dos recentes julgados colacionados abaixo (destaques acrescidos):

DIREITO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. A(;AO DE OBRIGA(}AO DE
FAZER C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. TUTELA DE URGENCIA .

ANIMAIS DE RUA. ACOLHIMENTO. AREAS COMUNS DE CONDOMINIO.

VEDACAO . ASSEMBLEIA. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1 . Agravo de instrumento interposto contra deciséo interlocutéria que indeferiu
pedido de tutela antecipada em a¢éo de obrigacdo de fazer c/c indenizag&o por
dano moral, na qual a autora busca a autoriza¢do para alimentar animais de rua
nas areas comuns do condominio, apds deliberacdo em assembleia que proibiu
essa pratica.

Il. Questdo em discusséao

2. A questdo em discussédo consiste em saber se é cabivel a tutela de
urgéncia para autorizar a autora a alimentar animais de rua nas areas
comuns do condominio, diante da decisdo da assembleia que vedou essa
pratica.

Ill. Razbes de decidir

3. A decisdo da assembleia que vedou a alimentacdo de animais de rua nas
areas comuns do condominio ndo apresenta ilegalidade, pois respeita o
interesse da coletividade.

4 . N&o hé4 verossimilhanca nas alegaces da autora quanto & necessidade
de alimentar os animais dentro do condominio, pois ndo se demonstra que
eles ficaréo desassistidos.

5. Os elementos dos autos ndo comprovam a ocorréncia de maus-tratos ou
assédio moral, o que afasta a urgéncia do pedido.

IV . Dispositivo e tese

6. Recurso conhecido e desprovido.

Tese de julgamento: E legal a decisdo de assembleia de condominio que
proibe a alimentacdo e acolhimento de animais de rua nas areas comuns,
desde que respeitados os direitos dos conddminos e a destinacdo das
partes comuns.

Dispositivos relevantes citados: CR/1988, art . 225, § 1°, VII; CC/2002, art. 1.335,
II; CP, art. 32; CPC/2015, arts . 294 e 300.

Jurisprudéncia relevante citada: N/A.Resumo em linguagem acessivel: O
Tribunal decidiu que ndo vai permitir que a autora continue alimentando os
animais de rua nas &reas comuns do condominio, porque a maioria dos
moradores decidiu que isso ndo é permitido. A decisdo da assembleia dos
moradores foi considerada valida, pois 0 uso das areas comuns deve ser feito de
acordo com o que é melhor para todos . Portanto, o pedido da autora foi negado.
(TJ-PR 00369597520258160000 Colombo, Relator.: substituto rafael vieira de
vasconcellos pedroso, Data de Julgamento: 20/09/2025, 92 Camara Civel, Data
de Publicagéo: 20/09/2025)

EMENTA PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONDOMINIO.
PROIBIDO ALIMENTAR ANIMAIS EM AREAS COMUNS . AUTONOMIA DA
VONTADE PRIVADA. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

1. Ressalta-se, de inicio, que a questdo controvertida no presente recurso

cinge-se ao direito (ou néo) da agravante em alimentar gatos de rua dentro
das areas comuns do Condominio em que reside .

2. Destarte, de analise dos autos, verifica-se que ndo assiste razdo a
agravante, tendo em vista que ela a pretende criar felinos em area comum
do condominio. Nesse sentido, conforme documento juntado pela propria
autora no processo original (ID. N° 11503719 — pag . 26), o ato da agravante
de alimentar os gatos esta causando incémodo nos demais conddéminos,
tendo sido por esse motivo, proibido pelo sindico.
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3. Logo, restou comprovado que ndo houve nenhuma ilegalidade na atitude de
sindico, uma vez que ocorreu apenas o exercicio regular do direito.

4 . Recurso conhecido e improvido.

(TJ-PI - Agravo de Instrumento: 0755292-48.2023.8 .18.0000, Relator.: Francisco
Antdnio Paes Landim Filho, Data de Julgamento: 09/02/2024, 32 CAMARA
ESPECIALIZADA CIVEL)

APELACAO. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C. C. INDENIZACAO POR
DANO MORAL . DIREITO DE VIZINHANCA. CONDOMINIO RESIDENCIAL.
Area comum que se destina a utilizacdo dos conddminos sem prevaléncia
de um ou outro. Alimentacdo e permanéncia de gatos de rua que néo se
insere nas finalidades do empreendimento . Direito prevalente dos
conddminos sobre atividades outras, por mais relevantes que sejam.
Aspecto sanitario que, também, contribui para a observancia de
regramentos tendentes a garantir a salde dos condéminos. Recurso
desprovido.

(TJ-SP - Apelagdo Civel: 1000346-23 .2023.8.26.0132 Catanduva, Relator.:
Dimas Rubens Fonseca, Data de Julgamento: 29/05/2024, 282 Camara de Direito
Privado, Data de Publicagédo: 29/05/2024)

Com efeito, do contexto fatico-processual em que a lide se apresenta nesta fase
inicial, ndo se vislumbra a urgéncia objetiva da suspensdo imediata dos dispositivos
regimentais, tal como buscado pela parte agravante.

Reforco, por entender relevante, que nao se esté a proferir juizo meritério acerca do
acerto dos dispositivos impugnados, mas, tdo somente que, em sede de cogni¢cdo sumaria do
feito, ndo estdo preenchidos os requisitos necesséarios para a concessdo da medida
antecipatodria pleiteada.

Nesses termos, ausente o “risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparacao”,
despicienda é a analise da probabilidade do direito (fumus boni iuris), em razédo da necessidade
da presenca simultanea de ambos os pressupostos, nos moldes do art. 300, do CPC.

Ante 0 exposto, conhe¢o e nego provimento ao Agravo de Instrumento,
mantendo-se a decisao recorrida pelos seus préprios termos.

E como voto.

Natal/RN, data registrada no sistema.

Desembargador Cornélio Alves

Relator

Natal/RN, 9 de Dezembro de 2025.
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