5 TIDFT poder sudicirio da Unido

TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS

3VARCIVBSB
32 Vara Civel de Brasilia

Numero do processo: 0743839-54.2026.8.07.0001
Classe judicial: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)

REQUERENTE: PLANALTO MARKETING & PUBLICIDADE LTDA
REPRESENTANTE LEGAL: AMANDA LEANDRO DOS SANTOS

REQUERIDO: HABYNER ALEXANDRINO MOURA DE LIMA, SILVERIO ALVES DA SILVA
FILHO

DECISAO INTERLOCUTORIA

Trata-se de agdo de obrigacdo de fazer cumulada com indenizagéo por danos morais,
com pedido de tutela de urgéncia, gjuizada por Planalto Marketing & Publicidade Ltda. em
face de Habyner Alexandrino Moura de Lima e Silvério Alves da Silva Filho. A autora
sustenta que atua regularmente no ramo de comunicagdo, publicidade e producao de
conteldo, prestando servigos a clientes diversos, inclusive agentes politicos, possuindo
estrutura operacional compativel com as atividades desenvolvidas. Afirma que a efetiva
prestacdo dos servicos pode ser demonstrada por contratos, documentos fiscais,
comprovantes de pagamento e outros documentos que instruem a peticdo inicial.

Relata que o primeiro réu publicou video em rede social no qual associou a autora a
condicdo de “empresa de fachada”, afirmando existirem indicios de que os valores recebidos
pela empresa em decorréncia de contratos de prestacdo de servicos publicos ndo
corresponderiam a atividades efetivamente realizadas. Segundo a autora, as conclusdes
divulgadas foram baseadas na reduzida atividade de suas redes sociais, na indisponibilidade
temporaria de seu sitio eletrébnico e na auséncia de portfdlio publico, elementos que, a seu
ver, ndo possuem aptidao para demonstrar ainexisténcia de atividade empresarial legitima.

Alega que o segundo réu reproduziu e ampliou as acusacdes em publicacdes
posteriores, reiterando a associagcdo da autora a préatica de irregularidades e a suposta
condicdo de empresa de fachada. Sustenta que as publicagdes permanecem acessiveis ao
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publico, ampliando continuamente os danos a sua reputacéo e credibilidade perante clientes,
parceiros comerciais e a sociedade em geral.

Defende que ndo pretende impedir a divulgacéo de informagdes relacionadas a
gastos publicos nem restringir a atividade jornalistica dos réus, mas apenas coibir a
veiculacdo de imputacbes que considera ofensivas e desprovidas de suporte fético suficiente.
Argumenta que os réus extrapolaram os limites da liberdade de expresséo e do direito de
informar ao atribuirem a autora a condicéo de empresa utilizada para ocultagdo de ilicitos,
sem realizagdo de apuracdo adequada ou existéncia de elementos concretos que
justificassem afirmac&o de tamanha gravidade.

Em raz8o dos fatos narrados, requer, em cardter de urgéncia, a remocdo das
publicagbes indicadas, a preservacdo dos respectivos dados e métricas de acesso, a
publicacdo de retratacdo publica pelos réus e a imposicdo de obrigacdo de ndo fazer
consistente na vedacdo de novas publicacdes que reproduzam as mesmas imputacdes com
fundamento nos elementos ja divulgados. Ao final, postula a confirmagdo das medidas de
urgéncia, a condenacdo dos réus ao pagamento de indenizagcdo por danos morais e a
procedéncia integral dos pedidos formulados nainicial.

E 0 necessario. Decido.

Inicialmente, com fundamento no art. 189, |11, do CPC, mantenho o segredo de justica atribuido
aos documentos que instruem a inicial, exceto aos documentos a procuragdo, ao contrato social da
autora e seu comprovante de residéncia.

No mais, nos termos do art. 300 do CPC, a concesséo da tutela de urgéncia exige a
presenca concomitante da probabilidade do direito e do perigo de dano ou risco ao resultado
atil do processo.

No gue se refere ao primeiro requisito, advirto que a verificagdo do alegado abuso no
exercicio da liberdade de expresséo e da atividade jornalistica demanda a regular integracdo
dos réus ao processo, a fim de lhes assegurar a oportunidade de demonstrarem a veracidade
e 0 embasamento factual da noticia publicada.

O TJIDFT também tem entendimento consolidado no sentido de que pedidos de
retirada de contelido jornalistico exigem contraditdrio e ampla defesa, sendo inviavel sua
concessao em sede liminar, salvo hipoteses excepcionais.

Neste sentido, segue o entendimento abaixo colacionado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. LIBERDADE. EXPRESSAO. ABUSO.
DILACAO PROBATORIA. NECESSIDADE. SEGREDO
JUSTICA. DIVULGACAO. OBJETIVA. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO.l. CASO EM
EXAMEL. Agravo de instrumento contra decisdo que indeferiu o
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requerimento de tutela provisoria de urgéncia formulado.ll.
QUESTAO EM DISCUSSAO2. A questdio em discussio consiste
em analisar a possibilidade de determinar a retirada imediata de
matéria publicada no sitio eletrdbnico e em redes sociais do
agravado, bem como a abstencédo desse de realizar novas
publicacBes com o mesmo conteldo e, subsidiariamente, que a
publicacdo seja mantida somente com o conteido dos fatos
investigados, sem mencédo ao nome, imagem ou local de trabalho
do agravante.lll. RAZOES DE DECIDIR3. O aegado abuso do
direito de liberdade de expressdo constitui matéria que deve ser
abordada com a profundidade necesséria durante a instrugdo
processual, com ampla dilacdo probatéria. 1sso ndo se coaduna
com a via estreita do agravo de instrumento e afasta o requisito
consubstanciado na probabilidade do direito, necessario a
concessdo da tutela liminar requerida.4. A apuracdo da dinamica
fatica em sede de cognicdo exauriente € imprescindivel em
situagcdes em que existe conflito de direitos constitucionais, como
o direito a liberdade de expressdo e de outro o respeito a honra
objetiva, subjetiva e aimagem.5. O dever de guarda do segredo de
justica recai sobre as pessoas vinculadas ao processo no ambito do
Poder Judiciario, sob pena de configurar-se o crime de violagdo de
segredo previsto no art. 154 do Cédigo Penal. N&o se pode exigir
que essa restricdo seja estendida a classe jornalistica por auséncia
de amparo legal.6. A reportagem indicada como prova do abuso
do direito possui, em tese, natureza meramente jornalistica, sem
violar os atributos da personalidade do agravante ou o sigilo
processual.lV. DISPOSITIVO E TESE7. Agravo de instrumento
desprovido.Teses de julgamento: “1. O fato de os processos
estarem em segredo de justica ndo impede a sua publicacdo pela
imprensa, desde que o faca objetivamente. 2. O abuso do direito de
liberdade de expressdo trata-se de matéria que deve ser abordada
com a profundidade necessdria durante a instrucdo processual,
com ampla dilacéo probatéria”.
Dispositivos relevantes citados:
CF/1988, arts. 5°, 1V, IX, X e XXXIII, 93, IX, e 220; CC, art. 189.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.676.393/SP, Rel.
Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j. 7.11.2017; TJDFT,
ApCiv 2014.01.1.047529-5, Rel. Des. Josapha Francisco dos
Santos, Rel. Designado Maria Ivaténia, Quinta Turma Civel, j.
17.8.2016; TJIDFT, ApCiv 2006.01.1.081019-2, Rel. J.J. Costa
Carvalho, Segunda Turma Civel, j. 7.10.2009; STF, Rcl 22.328,
Rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, j. 6.3.2018.(Acoérdao
2081170, 0744193-19.2025.8.07.0000, Relator(a): HECTOR
VALVERDE SANTANNA, 22 TURMA CIVEL, data de
julgamento: 21/01/2026, publicado no DJe: 04/02/2026.)
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https://pje-interno.tjdft.jus.br/pje/seam/resource/rest/pje-legacy/documento/download/268251415#

Ademais, o pedido para que o réu se abstenha, de forma genérica, de realizar novas
publicacOes revela-se desproporcional e potencialmente incompativel com preceitos
constitucionais. A Constituicdo Federal, em seu art. 5° incisos IX e XIV, assegura a
liberdade de expressdo e o direito a informagéo, pilares fundamentais do Estado
Democrético de Direito.

Importa destacar que os réus exercem atividade jornalistica, a qual, como expressao
da liberdade de imprensa, ndo admite qualquer forma de censura prévia. Nesse sentido, 0
STF jadecidiu na Reclamagéo 32041/SP:

“N&o cabe ao Estado, por qualquer dos seus oOrgaos, definir
previamente o que pode ou o0 que ndo pode ser dito por individuos
e jornalistas’, afirmou o relator, citando o Ministro Celso de
Mello: “A censura governamental, emanada de qualquer um dos
trés Poderes, € a expressdo odiosa da face autoritaria do poder
publico.”

Destaco, ainda, que, nos termos da orientagcdo firmada pelo Supremo Tribunal
Federal no julgamento das ADIs 6.792 e 7.055, a responsabilizacéo civil de jornalistas e
veiculos de imprensa exige a demonstracéo inequivoca de dolo ou culpa grave, caracterizada
por evidente negligéncia profissional na apuracéo dos fatos. A afericdo da presenca desses
requisitos demanda cognicéo exauriente, incompativel com a andlise suméaria propria desta
fase processual, sendo necessaria a regular instrucdo do feito, com a observancia do
contraditorio e da ampla defesa.

Tal conclusdo mostra-se ainda mais relevante quando considerado que, segundo a
propria narrativa da peticéo inicial, aparentemente, houve tentativa de contato prévio com a
autora antes da divulgacdo do conteudo impugnado, circunstancia que devera ser
devidamente esclarecida no curso da instrucdo, a fim de se verificar a extensdo das
diligéncias realizadas para apuracéo dos fatos e a eventual configuragdo dos pressupostos
necessarios a responsabilizacéo civil pretendida.

Ante 0 exposto, indefiro o pedido de concesséo da tutela de urgéncia.

Cite-se a parte ré, com as adverténcias legais, para apresentar contestacdo no prazo
legal, sob pena de revelia e de presuncéo de veracidade dos fatos articulados na peticdo
inicial, nos termos do art. 344 do Cédigo de Processo Civil.

Na hipotese de ndo localizacdo da parte ré, autorizo, desde ja, a realizacdo de
pesqguisas de endereco nos sistemas informatizados a disposi¢cdo deste Juizo, em observancia
ao principio da cooperacdo e ao disposto no art. 256, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

Para evitar sucessivos requerimentos de novas diligéncias, esclareco a parte autora
gue a consulta aos sistemas INFOSEG, SIEL, SISBAJUD e RENAJUD caracteriza o
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esgotamento dos meios ordinariamente disponiveis a este Juizo para a localizac8o da parte
requerida

Caso as pesquisas realizadas ndo indiquem novos enderecos ou as diligéncias de
citacdo restem infrutiferas, devera a parte autora requerer, de imediato, a citacéo por edital,
sob pena de extingdo do processo.

Por ora, publigue-se 0 presente ato apenas para ciéncia da parte autora.

Para cumprimento pela Secretaria Judicial:

1) Promova a Secretaria as diligéncias necessarias para retirada do segredo de
justica atribuido aos documentos de I D 285163429, | D 285163432 e | D 285163433.

2) Feito, expeca-se aviso de recebimento para a citacdo da partere;

3) Apos a expedicao do aviso de recebimento, aguar de-se o retorno da diligéncia.

GEILZA FATIMA CAVALCANTI DINIZ
JuizadeDireito

* documento datado e assinado € etronicamente
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